STANOWISKO NR 1/2026
Rady Gminy Kroscienko Wyzne
z dnia 4 wrzesnia 2026 r.

w przedmiocie przebiegu planowanej obwodnicy Miejsca Piastowego w zwigzku
z obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
wzywajacego GDDKIiIA do akceptacji zmiany wariantu przebiegu ww. obwodnicy
z ,W5B” na wariant ,,W5A” jako dopuszczonego do realizacji

Dzialajac na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2026 r. poz. 662 z p6zn. zm.) oraz § 11 ust. 2 Statutu Gminy Kro$cienko
Wyzne przyjetego uchwata LIII/389/2024 Rady Gminy Kroscienko Wyzne z dnia 15 lutego
2024 r. w sprawie uchwalenia Statutu Gminy Kroscienko Wyzne (Dz. Urz. Woj.
Podkarpackiego z 2024 r. poz. 1231), Rada Gminy Kroscienko Wyzne w zwigzku
z otrzymanym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
z dnia 26 sierpnia 2026 r. dotyczacym przedsiewziecia: ,,Budowa obwodnicy Miejsca
Piastowego w ciggu drogi krajowej nr 28, wyrazajac sprzeciw wobec planowanych dziatan
w zakresie przedmiotowej inwestycji w wariancie W5SA zaproponowanym przez RDOS do
realizacji zwraca si¢ do:

- Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z wnioskiem o rewizje stanowiska
w zakresie zamiaru wskazania w decyzji Srodowiskowej wariantu WSA jako wariantu
dopuszczonego do realizacji ze wzgledu na niedostateczne wykazanie, ze wariant ten jest
racjonalny 1 najlepszy dla $rodowiska po uwzglednieniu wszystkich oddziatywan na ludzi,
istniejacy strukturg osadnicza, komunikacj¢ lokalng, dobra materialne, krajobraz, srodowisko
wodne 1 mozliwosci rozwoju Gminy Kroscienko Wyzne,

- Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad Oddzial w Rzeszowie (Inwestora)
o podtrzymanie wariantu W5B, jako preferowanego do realizacji i nie wyrazenie zgody na
zmiang tego wariantu z uwagi na uzasadnienie wskazane powyzej dla RDOS oraz
zaawansowanie prac przy realizacji obwodnicy Miejsca Piastowego na odcinku przebiegajacym
przez Miasto Krosno, przygotowujacym do jej kontynuacji w wariancie W5B jako najbardziej
ekonomicznym 1 rozkladajacym optymalnie obcigzenia zwigzane z jej wybudowaniem
1 funkcjonowaniem z mozliwoscig wprowadzenia drobnej korekty wniosku o wydanie decyz;ji
o srodowiskowych uwarunkowaniach jej realizacji w zakresie przebiegu obwodnicy w rejonie
pogranicza wsi Zalesie 1 Targowiska w okolicy stacji paliw Orlen poprzez zblizenie przebiegu
obwodnicy do linii kolejowej, co pozwoliloby usunaé uciazliwosci zglaszane przez
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mieszkancoOw wsi Zalesie. Rownoczesnie pozwolitoby to na zachowanie jednego
z podstawowych celow budowy obwodnicy, tj. usprawnienia transportu samochodow
osobowych na kierunku Jasto - Sanok, w tym komunikacji w obszarze MOF Krosno ze
skutkiem poprawy bezpieczenstwa mieszkancéw dojezdzajacych do Krosna od strony

wschodnie;j.

Szczegotowe uzasadnienie stanowi zatacznik do niniejszego stanowiska.

Réwnoczesnie z wyrazonym stanowiskiem, Rada Gminy Kro$cienko Wyzne wnioskuje
o0 zorganizowanie przez Inwestora, bez zbednej zwloki, spotkania przy udziale przedstawicieli

zainteresowanych podmiotow:

1) Ministerstwa Infrastruktury;
2) Ministerstwa Srodowiska;
3) Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad;

4) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie;
5) Gminy Kroscienko Wyzne;
6) Gminy Miasto Krosno;

7) Gminy Miejsce Piastowe;

- w celu zaakceptowania przez wszystkich przebiegu obwodnicy i ustalenia mozliwej korekty
wariantu W5B 1 kamieni milowych dla jak najszybszego dokoficzenia tej inwestycji. Jej
odwlekanie, zmiana wariantow na obecnym etapie budowy nikomu nie sluzy a jej calkowite
zaniechanie w wyniku braku porozumienia nie doprowadzi do kompleksowej poprawy
komunikacji zwtaszcza na osi wschod — zachdd a jedynie do realizacji czgsci celow budowy

obwodnicy i1 do poglebienia problemdéw w miejscach gdzie nie zostanie dokonczona.

Elektronicznie podpisany
KrZYSZtOf przez Krzysztof Jurczak

Data: 2026.09.07 12:42:39
Jurczak 0200
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Zakacznik do Stanowiska 1/2026
Rady Gminy Kro$cienko Wyzne
z dnia 4 wrzes$nia 2026 r.

Rada Gminy Kroscienko Wyzne, majac na uwadze ochrong interesow wspoOlnoty
samorzadowej, prawidlowe 1 racjonalne gospodarowanie przestrzenia Gminy, ochrong
dziedzictwa historycznego 1 archeologicznego, ochron¢ $rodowiska oraz koniecznos$¢
poszanowania praw i interesOw mieszkancéw oraz podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢
gospodarcza na terenie Gminy, ale takze majac na uwadze potrzebe osiggniecia celow
ponadlokalnych tej inwestycji, tj. poprawy ponadlokalnej komunikacji zarowno w obszarze
MOF Krosno jak i tr6jmiasta Jasto-Krosno-Sanok:

1) wyraza stanowczy sprzeciw wobec planowanego przebiegu inwestycji drogowej
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad przez teren Gminy Kroscienko
Wyzne w forsowanym obecnie przez RDOS wariancie (W5A);

2) podtrzymuje zastrzezenia wyrazone w uprzednio podjetym i dor¢czonym
stanowisku w stosunku do wariantu W6A;

3) wnosi o ponowne przeanalizowanie i wdrozenie wariantu do realizacji
oznaczonego, jako WS3B, z zastosowaniem mozliwych korekt przebiegu
niwelujacych technicznymi i nietechnicznymi Srodkami ucigzliwy wplyw tej drogi
dla mieszkancow sasiadujacych z nig terenow uznajac go tym samym, jako jedyny
mozliwy do zrealizowania.

Rada Gminy Kros$cienko Wyzne sprzeciwia si¢ zmianie wariantu realizacji planowane;j
inwestycji wskazanej przez Inwestora na przebieg drogi przez obszary wskazane w wariancie
WS5A, z uwagi na jej istotne, negatywne skutki dla tadu przestrzennego Gminy, realizowanych
przez Gming przedsiewzig¢, sSrodowiska naturalnego, dziedzictwa historycznego
1 archeologicznego oraz lokalnej przedsigbiorczo$ci. Podkreslajac rodwniez, iz wybranie
wariantu najdrozszego i1 najbardziej skomplikowanego do budowy doprowadzi do opdznienia
w jego realizacji tacznie z sytuacja braku takiej mozliwosci.

Sprzeciw Rady Gminy wynika w szczegdlnosci z nastgpujacych okolicznosci:

I. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie wykazal w obwieszczeniu konkretnej
podstawy prawnej, z ktorej wynikaloby, ze art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu_informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
sSrodowisko — (dalej ustawa 00$) - nie moze by¢ zastosowany do siedlisk znajdujacych
sie na obszarze proponowanego rezerwatu.

Samo stwierdzenie, Ze jest to ..proponowany rezerwat”, takiej podstawy nie stanowi.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w przywolanym obwieszczeniu wskazuje
na niedopuszczalno$¢ realizacji inwestycji w dotychczas procedowanym wariancie
proponowanym przez Inwestora, tj. W5B. Przyczyna takiego stanu rzeczy ma by¢ brak
mozliwosci nalozenia wykonania kompensacji przyrodniczej (art. 82 ust. 1 pkt 2 lit a ustawy
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00$) w stosunku do siedlisk zlokalizowanych w proponowanym rezerwacie przyrody
»Dabrowa w Targowiskach”.

Rada Gminy stoi na stanowisku, ze samo wskazanie obszaru jako ,,proponowanego
rezerwatu przyrody” nie powoduje powstania rezimu prawnego wlasciwego dla
rezerwatu przyrody.

Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody uznanie obszaru za rezerwat
nastepuje w drodze aktu prawa miejscowego — zarzadzenia regionalnego dyrektora
ochrony srodowiska, ktore okresla m.in. granice, cele ochrony oraz rodzaj i typ rezerwatu.

Jezeli zatem mamy do czynienia wylgcznie z proponowanym rezerwatem, to:

nie jest to jeszcze rezerwat w rozumieniu ustawy,
e nie obowiazuja na tym obszarze zakazy z art. 15 ustawy o ochronie przyrody,
e nie istnieja jeszcze prawnie okreslone cele ochrony rezerwatu,

e nie mozna stosowac przepisow dotyczacych inwestycji na obszarze rezerwatu tak,
jak gdyby rezerwat juz istnial.

Art. 15 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody wyraznie odnosi zakazy do parkdw narodowych
i rezerwatow przyrody, a nie do terenéw proponowanych do objecia taka forma ochrony.

Art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy oo$ stanowi, Ze jezeli z oceny oddzialywania
przedsiewziecia na Srodowisko wynika potrzeba wykonania kompensacji przyrodniczej,
organ stwierdza koniecznos$¢ wykonania tej kompensacji.

Ustawodawca w treSci przepisu nie wprowadza warunku, ze kompensacja jest
niedopuszczalna, jezeli siedlisko znajduje si¢ na obszarze dopiero proponowanym do objgcia
ochrong.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage, iz petycja o utworzenie rezerwatu zostata przedtozona
Dyrektorowi RDOS w Rzeszowie po wszczeciu postepowania o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji inwestycji obwodnicy Miejsca Piastowego,
ktory traktujemy jako swoisty pretekst ,,wytrych formalny” do zmiany jej przebiegu. Jest
traktowana jako narzedzie do realizacji interesow mieszkancéw chcacych oddali¢ przebieg
obwodnicy od swoich domostw. Bez watpienia nalezy przyzna¢, iz teren posiada walory
przyrodnicze, ale ze wzgledu na potozenie w najmocniej przeksztalconym przez cztowieka
srodowisku Kotliny Kro$nienskiej, sasiedztwie gestej zabudowy 1 duzej gestosci zaludnienia -
objecie go ochrong w postaci zespolu przyrodniczo-krajobrazowego lub uzytku ekologicznego
bytoby adekwatnym i proporcjonalnym dziataniem do waloréw przyrodniczych jakie posiada.

II. Wzgledy ekonomiczne realizacji inwestycji w wariancie W5A oraz realizacja celu
jakiemu ma shuzy¢ obwodnica Miejsca Piastowego.

Wybranie wariantu najdrozszego, znaczaco wydtuzajacego dojazd z Krosna do Sanoka
oraz komunikacj¢ z obszarow Gmin: Iwonicz Zdrdj, Rymanow, Zarszyn i Besko skutkowac
bedzie rzeczywistym brakiem mozliwosci wykorzystania obwodnicy Miejsca Piastowego do
poprawy calego uktadu komunikacyjnego MOF Krosno po stronie wschodniej i w tym zakresie

str. 4



poskutkuje brakiem mozliwos$ci osiggni¢cia celu wybudowania tej drogi. Poprawa mozliwosci
komunikacji mieszkancéw powiatu krosnienskiego i sanockiego z wiodacymi osrodkami:
Krosnem i Sanokiem, nie nastapi z powodu wydtuzenia dojazdu i zwigkszenia czasu na jego
pokonanie.

Wszelkie analizy rowniez srodowiskowe wskazuja na brak mozliwosci wpiecia DK 28
biegnacej z Sanoka do wezta Krosno na S19 w wariancie W5A. Brak jest jakiegokolwiek
uzasadnienia dla budowy rownoleglej do S19 dodatkowej nitki obwodnicy Miejsca Piastowego
w postaci ponad 4 km odcinka DK 28. Fakt ten poskutkuje (nieoficjalnie rozwaza to Inwestor)
koniecznoscia wybudowania wezla na skrzyzowaniu drog S19 i DK 28 na wysokosci
miejscowosci Widacz, czyli na odcinku Dhugie-Widacz w wariancie W5B. Jest to wezet
predysponowany w takiej lokalizacji do wilaczenia DK 28 od strony zachodniej po jej
przeprowadzeniu wzdtuz linii kolejowej Targowiska-Widacz (wariant W5B).

III. Sprzeczno$é planowanego przebiegu drogi w forsowanym przez RDOS wariancie W5A
z istniejacym sposobem zagospodarowania terenu wynikajacym z MPZP i Planu Ogolnego
oraz przyjetym przez Gmin¢ Kroscienko Wyzne kierunkiem rozwoju przestrzennego.

Przebieg obwodnicy w wariancie W5A wymaga najprawdopodobniej wykonania
wyburzenia co najmniej jednego budynku mieszkalnego, nowo wybudowanej hali produkcyjne;j
lokalnego przedsigbiorcy i1 narazeniu na hatas i zanieczyszczenie - catego osiedla kilkudziesigciu
domoéw jednorodzinnych przy ul. Ksiezej w Pustynach i takiej samej liczby doméw przy
ul. Dukielskiej w Pustynach oraz nowo ustanowionych stref zabudowy przy ul. Brzozowskiej
w Kroscienku Wyznym. Dramat konkretnych osob powigksza fakt, iz dotyczy to rowniez
wywlaszczonych mieszkancow z ul. Rzeszowskiej, ktorzy zmienili miejsce zamieszkania na
ul. Ksigza.

Gmina Kroscienko Wyzne podjeta juz konkretne dzialania zmierzajace do
zagospodarowania terenéw potozonych w obszarze planowanej obwodnicy.

Gmina uzyskata zgode Ministra Rolnictwa na zmiane¢ przeznaczenia gruntow
rolnych na cele nierolnicze, z zamiarem przeznaczenia tych terenéw pod zabudowe
mieszkaniowa jednorodzinng.

Inwestycja zakloci rowniez funkcje sportowa, rekreacyjng oraz kulturalng pobliskiego
stadionu sportowego oraz utrudni dzialalno§¢ Gminnego Os$rodka Sportu 1 Rekreacji
w Kros$cienku Wyznym.

Powyzsze dzialania stanowig element przyjetej przez Gming polityki rozwoju
przestrzennego i mieszkaniowego oraz s3 wyrazem dlugofalowego planowania rozwoju
Gminy.

Planowany przebieg drogi przez ten obszar moze w istotny sposob ograniczy¢
mozliwo$¢ realizacji zatozonego przez Gming kierunku zagospodarowania terenu, zmniejszy¢
jego warto$¢ inwestycyjng oraz negatywnie wplyna¢ na warunki obecnego jak i przysztego
zamieszkania.
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W ocenie Rady Gminy konieczne jest zatem zapewnienie spoOjnosci inwestycji
o charakterze krajowym z przyjetymi i juz realizowanymi kierunkami rozwoju przestrzennego
Gminy.

IV. Kolizja planowanej inwestycji GDDKIA z realizowana przez Gmin¢ inwestycja
drogow3q.

Gmina Kros$cienko Wyzne podjeta dzialania zmierzajace do realizacji wlasnej
inwestycji polegajacej na budowie drogi gminnej, ktérej poczatkowy odcinek obejmuje teren
objety planowanym przebiegiem inwestycji GDDKiA gdyby wariant jej przebiegu zostat
zmieniony na W5A.

Na realizacj¢ zadania pn. ,,Budowa odcinka drogi gminnej nr 114910R ul. Spacerowa
w m. Pustyny gm. Kro$cienko Wyzne” zostata zawarta umowa na wykonanie dokumentacji
projektowo-kosztorysowej, ktorej termin wykonania zostat okreslony na 24 listopada 2026 r.

Wykonawca dokumentacji projektowej rozpoczal juz realizacje przedmiotu umowy
1 poniodst konkretne koszty zwigzane z przygotowaniem inwestycji, w tym koszty pozyskania
mapy do celow projektowych oraz wykonania prac geodezyjnych w terenie, przeprowadzonych
w dniu 6 sierpnia 2026 r.

Planowany przebieg inwestycji GDDKiA wchodzi, zatem w kolizj¢ z przedsigewzigciem,
ktérego przygotowanie zostato juz przez Gming rozpoczete 1 na ktore Gmina jest zobowigzana
przeznaczy¢ srodki publiczne.

W  ocenie Rady Gminy niedopuszczalne jest pomijanie dotychczasowego
zaangazowania organizacyjnego i finansowego Gminy oraz doprowadzenie do sytuacji,
w ktérej poniesione przez Gming wydatki oraz wykonane juz prace projektowe moga okazaé
si¢ bezprzedmiotowe.

Planowana inwestycja GDDKiA powinna zosta¢ zaprojektowana w sposob
uwzgledniajacy istniejace oraz przygotowywane inwestycje samorzagdowe, a w szczegdlnosci
nie moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego niweczenia przedsigwziec, ktorych realizacja zostata
juz rozpoczeta.

V. Zagrozenie dla historycznego cmentarza cholerycznego oraz dziedzictwa

historycznego Gminy

Planowany przebieg inwestycji drogowej prowadzi przez kompleks lesny (Ksigzy Las),
na terenie, ktorego znajduje si¢ historyczny cmentarz choleryczny. Wedlug ksiag parafialnych
z XIX wieku w wyniku epidemii w latach 1831, 1847 i1 1873 (cholera i tyfus) zmarlo
ok. 1000 oso6b, ktorych pochowek mial miejsce w Ksiezym Lesie. Jest to miejsce pochowku
wg roznych zrodet dla minimum 300 mieszkancow.

Realizacja obwodnicy Miejsca Piastowego, w tym wariancie oznaczataby ingerencje
w teren o szczegldlnym znaczeniu historycznym 1 spotecznym, a takze koniecznosé¢
przeprowadzenia licznych ekshumacji oraz ingerencji w miejsca pochowku.
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Skutek epidemiologiczny tych dziatan, na tak duza skale nie jest do przewidzenia.

Szczegdlnie istotne jest, ze planowana inwestycja zaktada rdéwniez zniszczenie
istniejacego starego drzewostanu oraz wyburzenie pomnika znajdujacego si¢ na tym
terenie.

Rada Gminy stoi na stanowisku, ze realizacja inwestycji o znaczeniu ponadlokalnym
nie powinna odbywaé si¢ kosztem nieodwracalnego zniszczenia miejsca pamigci oraz
elementow dziedzictwa historycznego lokalnej spotecznosci, jezeli istnieje mozliwosé

zastosowania wariantu alternatywnego, pozwalajacego ograniczy¢ lub wyeliminowac takie
skutki.

VI. Zagrozenie dla stanowisk archeologicznych i historycznych umocnien

Na obszarze objetym planowanym przebiegiem inwestycji znajduja si¢ réwniez
historyczne okopy artyleryjskie oraz dwa stanowiska archeologiczne.

Realizacja inwestycji w obecnie proponowanym wariancie moze prowadzi¢ do
bezpowrotnego naruszenia lub zniszczenia materialnych $ladow historii tego obszaru.

Rada Gminy podkresla, ze wartosci archeologiczne i1 historyczne stanowia element
dziedzictwa catej wspdlnoty lokalnej i powinny by¢ uwzglednione juz na etapie wyboru
wariantu przebiegu inwestycji, a nie dopiero na etapie wykonywania rob6t budowlanych.

W ocenie Rady Gminy konieczne jest, zatem przeprowadzenie rzetelnej analizy
wszystkich wariantow przebiegu inwestycji pod katem ochrony stanowisk archeologicznych,
historycznych umocnien, cmentarza cholerycznego oraz innych obiektéw posiadajacych
warto$¢ historyczna.

VII. Negatywny wplyw inwestycji na lokalna przedsi¢biorczo$¢ oraz mieszkancow

Planowany przebieg drogi zaktada réwniez wyburzenie nowo wybudowanej hali

nalezacej do prywatnego przedsi¢biorcy.

Realizacja inwestycji w takim wariancie prowadzilaby do bezpo$redniej ingerencji
w funkcjonujacy majatek prywatny oraz moglaby skutkowa¢ powaznymi konsekwencjami
gospodarczymi dla przedsiebiorcy, w tym koniecznoscia likwidacji lub przeniesienia
prowadzonej w tym miejscu dzialalnosci.

Rada Gminy stoi na stanowisku, Ze wybor przebiegu inwestycji powinien uwzglednia¢
zasade minimalizacji ingerencji w istniejaca zabudowg oraz funkcjonujace przedsigbiorstwa,
szczegllnie w sytuacji, gdy mozliwe jest rozwazenie wariantow alternatywnych.

Rozwdj infrastruktury drogowej nie powinien odbywac si¢ poprzez nieproporcjonalne
obcigzenie lokalnych przedsigbiorcoéw, czy mieszkancow skutkami inwestycji publiczne;j.

VIII. Negatywny wplyw inwestycji na sSrodowisko przyrodnicze, ingerencj¢ w stanowiska
roslin chronionych, likwidacj¢ kompleksu lesnego ,,Ksi¢zy las”.
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Gléwnym argumentem zaproponowanej zmiany wariantu budowy obwodnicy Miejsca
Piastowego na wariant W5A jest ochrona terenéw lasu w Targowiskach, wnioskowanego do
objecia ochrong rezerwatowa. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wazac jednak skutki
przyrodnicze zmiany wariantu nie wziat pod uwage ingerencji w cenne przyrodniczo obszary,
ktorymi biegnie ten wariant.

Przebieg drogi w wariancie W5A skutkuje istotnym wpltywem na $rodowisko
przyrodnicze:

» wycigciem kompleksu lesnego ,,Ksigzy las”,
» ingerencja w stanowiska ro§lin i zwierzat chronionych,

» zabudowa i przeksztatceniem doliny potoku Flusy, ze stworzeniem realnego zagrozenia na
zalewanie obszaréw lezacych przy ul. Potudniowej w Kroscienku Wyznym.

W szczegotach znaczne przeksztatcenie réwne zniszczeniu dotyczy 3 fragmentow lasu:
pierwszy, tj. las parafialny ,,Ksi¢zy las”, drugi — potozony ponizej Wytwdrni Mas Bitumicznych,
trzeci -. wlasno$¢ Laséw Panstwowych, czyli fragment ,Matej D¢biny” oraz duze potacie
zadrzewien $rodpolnych.

W ,.Ksigzym Lesie” wystepuje jodla - gatunek chroniony.

Ponadto, na obszarze planowanej w wariancie W5A obwodnicy, wystepuje Potok ,,Flusy” z czysta
woda, w dolinie znajduje si¢ stanowisko bociana czarnego i czapli siwej. W wyzszych
zadrzewieniach gniezdza si¢ myszolowy i1 krogulce. Wydra przychodzi tam na zer z Wisloka (to
jest gatunek z czerwonej ksiegi). Sa stanowiska bobra. Wystepuje gatunek Zaby, o nazwie zaba
wodna. Jest to zaba zielona, dochodzi do 9 cm wielko$ci oraz inne plazy, ktére sg wszystkie pod
ochrong $cista (jest to czerwona ksigga) 1 warto o tym wiedzie¢ podejmujac wszelkie decyzje
ingerencji w ten teren. W lesie jest bardzo duze stanowisko wawrzynka wilcze tyko - gatunku
rzadkiego, w cato$ci trujacego, natomiast w tym terenie w bardzo dobrej kondycji. Wystepuje
bulawik mieczolistny — czerwona ksigga, gatunek bardzo mocno zagrozony wyginigciem oraz
ciemig¢zyca zielona — z czerwonej ksiggi. Gniazduja i bytuja: poklaskwa, klagskawka 1 dudek.

Srodowisko tego terenu regeneruje sic w wyniku zaniechania uprawy na matych znajdujacych sie
tam dziatkach 1 stanowi miejsce rekreacji dla mieszkancow pogranicza Krosna 1 Kroscienka
Wyznego.

Rada Gminy zwraca uwageg, ze przedstawione okoliczno$ci maja charakter nie tylko
lokalny, lecz dotyczg podstawowych interesow wspdlnoty samorzadowej, w szczegdlnosci:

1) ochrony fadu przestrzennego;

2) ochrony $rodowiska naturalnego i istniejagcego drzewostanu,

3) ochrony miejsc pamigci i dziedzictwa historycznego;

4) ochrony stanowisk archeologicznych;

5) ochrony lokalnej przedsiebiorczosci;

6) racjonalnego gospodarowania srodkami publicznymi;

7) zapewnienia mozliwosci realizacji inwestycji gminnych;
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8) zapewnienia mozliwosci realizacji przyjetych kierunkéw rozwoju mieszkaniowego.

Majac na uwadze powyzsze Rada Gminy Kroscienko Wyzne wnosi do Generalnej
Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad o niewyrazenie zgody na zmian¢ wariantu
przebiegu obwodnicy Miejsca Piastowego na wariant W5A oraz o ponowne
przeanalizowanie i wdrozenie wariantu do realizacji oznaczonego jako WS35B,
z zastosowaniem mozliwych Kkorekt przebiegu niwelujacych technicznymi
i nietechnicznymi Srodkami ucigzliwy wplyw tej drogi dla mieszkancow sgsiadujacych
Z nig terenow.
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