UCHWALA NR XX/ 148 /2016
Rady Gminy Kroscienko Wyzne
z dnia 21 pazdziernika 2016 r.

W sprawie rozpatrzenia ponownej skargi na Wojta Gminy Kroscienko Wyzne.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 r. poz. 446 z p6zn. zm.) w zwigzku z art. 229 pkt 3 i art. 239 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23 z pdzn.
zm.), po rozpatrzeniu ponownej skargi na Woéjta Gminy Kroscienko Wyzne uchwala sie,
co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge na bezczynnos¢ Wojta Gminy Kroscienko Wyzne,
zlozong przez Panstwa A. i T. Z. w dniu 4 pazdziernika 2016 r. i podtrzymuje si¢ stanowisko
wyrazone w uchwale NR XIX/138/2016 Rady Gminy Kroscienko Wyzne z dnia 14 wrzesnia
2016 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na Wojta Gminy Kroscienko Wyzne.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczgcemu Rady Gminy Kroscienko
Wyzne.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Na mocy uchwaty NR XIX/138/2016 Rady Gminy Kroscienko Wyzne z dnia 14 wrzes$nia
2016 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na Wojta Gminy Kroscienko Wyzne, Rada Gminy uznata
skarge zlozong przez Panstwa A. 1 T. Z. za nieuzasadniona.

Skarzacy zostali poinformowani o uznaniu skargi za nieuzasadniona, a motywy rozstrzygnigcia
zostaly szczegdlowo opisane w uzasadnieniu stanowiacym zalacznik do podjetej przez Rade
uchwaty, ktorg im doreczono.

Pismem z dnia 27 wrze$nia 2016 r. (data wptywu 4 pazdziernika 2016 r.) Skarzacy ponowili
skarge na Wojta Gminy. Zdaniem Skarzacych przy podjeciu uchwaly pomini¢to zagadnienia
majace istotne znaczenie w sprawie, ktore w ich opinii stanowig nowe okolicznos$ci sprawy.
Skarga ta zostata takze przekazana do Wojewody Podkarpackiego.

Przedmiotem badania Rady Gminy w Kroscienku Wyznym stala si¢ kwestia tego rodzaju, czy
okolicznosci wskazane w tre§ci pisma z dnia 4 pazdziernika 2016 r. stanowig okolicznos$ci
nowe, w stosunku do okoliczno$ci branych pod uwage przy rozpatrywaniu skargi pierwotnej
I czy bezzasadno$¢ tych okoliczno$ci wykazano w odpowiedzi udzielonej Skarzgcym.

Rada Gminy Kroscienko Wyzne w wyniku przeprowadzonej analizy tresci ponowionej skargi
stwierdzita, iz nie zawiera ona zadnych nowych okolicznosci. Zauwazy¢ nalezy,
ze w uzasadnieniu uchwaly NR XIX/138/2016 Rady Gminy Kroscienko Wyzne
z dnia 14 wrzeénia 2016 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na Woéjta Gminy Kroscienko Wyzne,
doreczonej Skarzagcym wskazano, iz ztozona skarga dotyczy dwoch roznych spraw tj. pilnego
wykoszenia poboczy oraz pytan w trybie udzielenia informacji publicznej odno$nie budowy
o$wietlenia przy drodze oznaczonej numerem ewidencyjnym 2850/25. W zwigzku z tym
ponowne pismo Skarzacych stanowi kontynuacje skargi na Wojta i sposéb w jaki Rada
rozpatrzyla skarge z dnia 12 lipca 2016 r. Tym samym Skarzagcy w ponowieniu skargi dokonuja
polemiki z uzasadnieniem uchwaty Rady oraz wprost przytaczaja zapisy tego uzasadnienia
dokonujac ich analizy, w zakresie w jakim z argumentami tam zamieszczonymi si¢ nie
zgadzaja. W takiej sytuacji brak jest podstawy prawnej ponownego badania sprawy, ktorg juz
raz rozpatrzono i na ktéra przekazano odpowiedz Skarzacym, szczegdélowo wykazujac
przyczyny uznania ztozonej przez nich skargi za nieuzasadniona.

Po mysli natomiast przepisu art. 239 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego
W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadna 1 jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.”.

Z uwagi wigc na niewskazanie przez Skarzaca zadnych nowych okolicznosci Rada Gminy
w Kroscienku Wyznym uznata skarge za bezzasadng i podtrzymata swoje dotychczasowe



stanowisko w sprawie, wyrazone uchwata NR X1X/138/2016 Rady Gminy Kroscienko Wyzne
z dnia 14 wrze$nia 2016 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Kroscienko Wyzne,
dorgczong skutecznie skarzace;.



